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Jaime Ortega Reyna”

El Framing' de los debates presidenciales nos presenta por lo menos dos
elementos innovadores: por un lado, introduce el estudio de los discursos
politicos en el marco de la competencia electoral por la presidencia de la
Reptblica en un momento muy especifico y, por otro, abreva en su instru-
mental conceptual en la llamada teoria de los marcos o del enmarcado
(framing) que es muy socorrida en el estudio de los movimientos sociales
en la academia anglosajona. Precisamente, el primer capitulo de este libro
expone brevemente la importancia de considerar metodolégicamente el
proceso de construccion de marcos en la formacion de identidades politicas,
esto es, en la consolidacion y distincién de liderazgos e ideologias. Todo
esto durante los debates presidenciales, o sea, el lugar més adecuado
para la difusién de las imagenes que los politicos quieren proyectar de si
mismos. Se trata de reconocer el mayor peso cualitativo que tiene el
debate presidencial con respecto a los discursos o declaraciones publicas.
Indudablemente en este campo, Chihu Amparan estd abriendo brecha
para nuevos estudios.

;Pero qué es lo que el lector encontrara en este libro? Aquiles Chihu inicia
su exposicion con un acercamiento conceptual a la problemética que quiere
plantear, para después ordenar su argumento en cuatro capitulos divididos
de forma histérica. Un acercamiento desde la exterioridad nos da idea del
planteamiento metodoldgico que el autor se propone. Los tres capitulos
que se ocupan del andlisis de los debates estan divididos en un orden
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histérico-cronolégico, partiendo de 1994,
siguiendo con el 2000 vy finalizando con el
proceso electoral mas competido y contro-
vertido de la historia reciente de nuestra
nacién: el 2006. El planteamiento metodo-
légico es no sélo formal —en cuanto a la forma
de acercar al hecho empirico- sino también
sustancial, en tanto que distribuye las
principales determinaciones: encontramos
asi en la entrada de cada capitulo un
analisis de lo que el autor llama el “contexto
politico” y que tiene que ver con la realidad
politico-social que el pais vive. Cada caso
est4 envuelto en situaciones diametralmente
opuestas, la explicitacion general del estado
que guarda la nacién en cada periodo hist6-
rico es lo que da sentido al segundo apar-
tado, que igualmente se repite en todos los
capitulos: los distintos discursos de los
candidatos durante las campafias, donde ya
comienza a operar el concepto de framing.
Sin embargo, éste sblo se vuelve realmente
operativo en el contexto del objeto de estudio
del autor: los debates presidenciales.

En el texto se establece claramente la cohe-
rencia que guarda el discurso total de cada
uno de los candidatos, partiendo de la
situacion politica, el discurso al ptblico en
general y la confrontacion con el resto que
es propiamente el debate presidencial, el
climax del discurso. El planteamiento meto-
dolégico resulta entonces logico (en tanto que
entrelaza esas tres dimensiones) e histdrico
(en tanto que parte de un orden cronol6gico
lineal). Podemos decir que los discursos de
campaifia son la antesala para el anélisis de
los debates presidenciales. Cada uno de los
tres capitulos cuenta con un epilogo, que es
como el discurso poselectoral y que en cada
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caso varia segin el contexto en el que se
realizo la eleccién. El altimo epilogo resulta
por supuesto el més interesante, porque los
discursos que ahi se lanzaron siguen
interpelando, después de dos afios, al
conjunto de la sociedad mexicana, no es
casual que sea el tunico epilogo identificado
claramente con la idea de un “conflicto
poselectoral”. Un cuarto y breve capitulo
cierra el libro, se trata de una clarificaciéon
conceptual una vez concluido el anélisis con-
creto. Estamos ante un “ajuste” de cuentas
con las concepciones previas. Un ejercicio
bastante sano en un planteamiento que
intenta ser novedoso. Hasta aqui la estruc-
tura general del texto, la forma en que esta
conformado y el planteamiento metodolégico
general seguido en todos los capitulos.

Consoliddndose los procesos de demo-
cratizacion del Estado mexicano los debates
han ido ganando una mayor presencia en la
opinién puablica hasta el grado de que no se
puede pensar ya la disputa electoral sin ellos.
Esto a pesar de que el formato que conoce-
mos hoy dia apenas se introdujo en 1994,
apenas catorce afios atras. El primer debate
se dio en condiciones probablemente no
idoéneas, como lo sefiala Chihu, en medio
de la insurreccion zapatista y de la violencia
politica que alcanzé a la elite politica. Asi,
repasa los discursos que sostuvieron en aquel
momento Cuauhtémoc Cardenas, Diego
Fernandez de Ceballos y Ernesto Zedillo.
En el proceso electoral de 2000, las condi-
ciones para el debate fueron radicalmente
distintas, el miedo y la violencia aparecian
totalmente despejadas y la perspectiva de
cambio y alternancia estaban a la orden del
dia. Nuevamente Chihu Amparan repasara
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los discursos que sostuvieron el mismo
Cardenas, Vicente Fox, Francisco Labastida
y otros candidatos menores —aunque como
se nota en el libro, con una importancia
resonancia mediatica importante— como

Gilberto Rincén Gallardo.

Como era de esperar para el lector que sigue
el argumento histérico el espacio méas amplio
es ocupado por el proceso electoral de 2006,
en donde ademds se da un breve repaso de
los acontecimientos que antecedieron y que
estuvieron signados por una guerra de
encuestas y cifras desde mediados de 2003.
Aqui hay una revision clara de los dos de-
bates que se protagonizaron, participando
en los dos Felipe Calderon, Roberto
Madrazo, Patricia Mercado, Valentin Campa
y en uno de ellos Andrés Manuel Lopez
Obrador. Estos tres procesos electorales seran
analizados por Chihu, el libro evidentemente
tendra que dar mayor espacio y peso a aque-
llos candidatos cuyo discurso era mas impor-
tante durante el proceso electoral, lo que no
excluye que todos los candidatos y partidos
sean revisados, aunque sea sucintamente.

En cada uno de estos capitulos podemos
encontrar que prevalece una forma descrip-
tiva con numerosas citas de los debates, donde
el autor aplica la misma formula para el
anélisis del discurso que habiamos adelan-
tando: el andlisis de marcos. Esto es, para
cada participacion en los debates el lector
podra ubicar lo que el autor llama “marco
del protagonista” que no es otra cosa que lo
que el politico quiere decir de si mismo. La
imagen que le interesa proyectar mediante
la instrumentalizacién de su pasado y su
curriculum. Tratando de demostrar que es
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el méas indicado para ocupar el puesto de
eleccién. En un segundo momento de la
operacionalizacién de los conceptos se ubica
el “marco del antagonista”, esto es, la ima-
gen que el politico crea de sus oponentes,
apelando igualmente al pasado: indicios de
fracasos en cargos ptblicos, actos de corrup-
ci6n, nepotismo. Finalmente, la operacion
concluird ubicando el “marco de diagnos-
tico”, que se refiere a los problemas centra-
les que un candidato considera son los que
se deben tratar y que por supuesto él esta
en mayor capacidad de afrontar y resolver.

Estos tres componentes son la operacion
bésica para poder realizar un anélisis de los
discursos que se presentan durante los deba-
tes presidenciales, asi como para ubicar los
intentos de construccion de identidad de los
politicos y sus seguidores. Es posible a través
de estos tres componentes, tal como se hace
en este libro, ubicar los cambios o variantes
conceptuales de los discursos. En més de
una ocasion temas como crisis econoémica,
desarrollo social o la dicotomia cambio/conti-
nuidad son la constante. Las variantes en
cuanto a los temas (marcos de diagnéstico)
son basicamente los mismos en la oposicion
y a pesar de la alternancia en la presidencia
se conservan para los partidos gobernantes.

Tgualmente, las actitudes que presentan los
partidos politicos son tendenciales, sin
importar el signo ideolédgico, aquellos que
se encuentran arriba en los sondeos de
opinién buscan reducir el namero de de-
bates, mientras que el resto tratara siempre
de presionar para la realizacién del mayor
nimero posible de encuentros, esto es muy
claro en los tres procesos electorales que el
lector encontrara desarrollados.
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Como se puede observar, por el trato dado
a lo largo de todo el libro, el tema de los
debates presidenciales es un campo nuevo
en el horizonte de visibilidad de la ciencia
politica que se construye en nuestro pais.
Sin duda, a partir de estos altimos tres
procesos electorales la comunicacion politica
que promueven los partidos politicos tendra
que ir transformandose. Como también debe
transformarse el marco juridico que regule
este tipo de encuentros apelando al estable-
cimiento de un niimero minimo de encuen-
tros, la obligatoriedad de su realizacion, la
especificacion de los tépicos que se
abordaran, la duracion, la disponibilidad de
recursos técnicos para su concrecion, entre
otros temas. Solo estos cambios posibilitaran
una mayor profesionalizacién de la comuni-
cacion politica de los partidos politicos a este
respecto y contribuird a evitar las complejas
negociaciones que se dan entre los partidos,
en este sentido, la autoridad electoral de
nuestro pais tiene aiin mucho que decir.
Estos son los temas que el autor sefiala y el
lector podra encontrar ante un nuevo campo
de estudio para la disciplina que analiza los
procesos politicos y sociales. Aquiles Chihu
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da una posibilidad de anélisis muy concreta.
Esto significa que puede y debe haber méas
posibilidades de utilizacién del instrumental
conceptual de la ciencia politica que contribu-
ya al estudio de la rama de la comunicacién.

NoOTAS

! Framing parte del concepto de Frame que
significa marco y fue utilizado para el an4li-
sis social por Erving Goffman. Dicho autor
estableci6 que los marcos son esquemas de
interpretacién que permiten a la gente orga-
nizar sus eventos de la vida cotidiana, de tal
forma que dependiendo de los marcos exis-
tentes se puede dotar de significado e inter-
pretacion a dichos acontecimientos cotidia-
nos y en este caso aquellos que tienen que
ver con los procesos politicos.
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