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Resumen: El articulo expone de manera general las ideas politicas de Noam Chomsky sobre México. El filésofo
estadounidense ha escrito miles de péaginas sobre la historia, politica, economia y la cultura de América Latina.
Considera que los Estados Unidos han tratado a esta region como una zona para explotar sus enormes recursos
naturales y humanos. En este contexto, México ha sido el pais que mas ha padecido las practicas imperialistas de la
politica exterior de esta superpotencia. La dificil convivencia vecinal deja sus marcas en temas tan diversos como la
frontera territorial, el racismo, la manipulacidon mental, la politica, la ideologia, la economia y la cultura. A través de
ejemplos concretos nuestro autor reflexiona sobre politica y nos permite vislumbrar posibles vias para crear un pais

mas independiente y democratico.
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Abstract: The article presents a general overview of Noam Chomsky’s political ideas on Mexico. The American
philosopher has written thousands of pages on the history, politics, economics, and culture of Latin America. He
believes that the United States has treated this region has been subjected to the extraction of its enormous natural and
human resources. In this context, Mexico is the country that has suffered the most from the imperialist practices of
the superpower’s foreign policy. The difficult neighborly relations have left their mark on issues as diverse as the
territorial borders, racism, mental manipulation, politics, ideology, economy, and culture. Through concrete
examples our author ponders on politics and provides us with a glimpse of possible ways to create a more

independent and democratic country.
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INTRODUCCION

Noam Chomsky es uno de los filésofos mas importantes del mundo en la actualidad, a pesar de ello, ha recibido
poco estudio entre los académicos de las universidades de México. Hasta hace unas décadas sus aportes sobre
lingiiistica (Gramatica Generativa) era lo que recibia mayor estudio. De acuerdo con el indice de citas Arts and
Humanities Citation Index es el octavo autor mas citado de la historia por detras de autores como Marx, Aristoteles
y Platén y el tinico vivo de los diez mas citados'. A pesar de ello, su obra sobre politica ha sido poco analizada,
situacion que ha cambiado en los ultimos tiempos. En su pais ha sido ninguneado por muchas décadas, su fuerte
critica a la politica exterior le ha hecho merecedor del epiteto de “antiamericano™. En México se le estudia poco
porque existe una fuerte tendencia a aquello que ciertos autores llaman eurocentrismo®. Los filosofos de la academia
suelen tener como principales interlocutores a europeos o bien a estadounidenses que se consideran continuadores de
la tradicion ilustrada y liberal de lo creado en Europa. Es especialmente fuerte la corriente que estudia a la tradicion
francesa en su vertiente postmoderna (Foucault, Derrida, Deleuze). Chomsky la ha criticado pues la considera poco
clara, trata los temas como si el proposito explicito fuera el no darse a entender ante un amplio ptiblico de lectores.*
Nuestro autor, desde hace varias décadas, es un incansable escritor de textos de opinién destinados a su publicacion
en periddicos y revistas. Con un manejo claro de conceptos y teorias, emprende una labor pedagogica con el
proposito de concientizar a amplios grupos de la poblacion, principalmente a los que sufren las consecuencias de las
medidas politico econémicas tomadas por los poderosos. De ahi que muchos de sus libros sean, precisamente,
recopilaciones de articulos, entrevistas y charlas que ha dado por todo el mundo. La primera vez que Chomsky
publico un articulo en el periddico La Jornada fue en 1991, cuyo titulo fue “El sistema de los 500 arios y el nuevo
orden mundial”. Ademas de escribir también lee como pocos periddicos y revistas de politica de todo el mundo v,
con la autorizacién que ello le confiere, ha dicho que La Jornada es un “buen periddico” (Chomsky y Vltchek,
2014, p. 29), un medio necesario para nutrirse de ideas de izquierda en un mercado dominado por los que tienen una
inclinacion pro empresarial.

Desde aquel afio es un colaborador constante en este diario, esclareciendo la dificil relacion que existe entre las
politicas implementadas por los Estados Unidos y sus consecuencias para México y América Latina. Es una lectura
obligada para todo aquel que quiera comprender los problemas de dependencia, subdesarrollo, neocolonialismo,
racismo, violencia, pobreza, manipulacion mediatica y alienacién mental que se presentan en los paises llamados
tercermundistas. En el 2012, La Jornada publicé el libro Chomsky y México en el que se compilan algunos de sus

trabajos sobre el analisis politico de este pais y el sur global.

'https://clarivate.com/products/scientific-and-academic-research/research-discovery-and-workflow-solutions/webofscience-platform/web-of-science-core-
collection/arts-humanities-citation-index/.

De acuerdo con Friedman (2015) el concepto “antiamericano” se remonta al menos hasta el afio 1767 y se introdujo en la cultura estadounidense para designar
a aquellos personajes, comunidades y naciones que por una u otra razén mantienen una notoria hostilidad hacia este pais. El que los Estados Unidos se conside-
ren un faro mundial en el orden democratico, moral, econémico e ideoldgico despierta “envidias” odio y resentimiento por todas partes.  Actitud que puede
ser sintetizada en la pregunta ;Por qué nos odian? o ;Por qué no les agradamos? Para autores como Chomsky que realizan criticas frontales al proceder politico
de su pais automaticamente lo sitia del lado de los antipatriotas, desleales o traidores. .

’En América Latina quien mas abordd el concepto de eurocentrismo fue el filésofo Enrique Dussel. Este sostiene que existe una colonizacién epistemoldgica en
las ciencias sociales por parte de lo que se ha creado tedricamente en Europa y, ultimamente, en los Estados Unidos. De modo que los intelectuales latinoameri-
canos piensan su realidad con una teoria y conceptos creados en una cultura que se auto percibe erroneamente como universal. El concepto fue creado por el
egipcio Samir Amin y, actualmente, es muy utilizado en las teorias elaboradas en el sur global. Chomsky ha puesto de manifiesto la necesidad de pensar critica-
mente la realidad propia del mundo neocolonial para no ser presa de discursos donde el sur es pensado desde las sociedades opresoras. “Puede haber una coloni-
zacion intelectual y moral asi como econémica y politica (...) El mayor logro de la jerarquia y la opresion es que los unpeople acepten que su condicion es
natural” (Chomsky y Vltchek, 2014, p. 26). Para €1, existe una gran oportunidad para los intelectuales de los paises periféricos pues son quienes estan mas abier-
tos a la comprension del mundo actual, debido a que los escritores “...de Europa del Este estain mas preocupados por si mismos, dicen «nosotros sufrimosy.
Los intelectuales latinoamericanos son mucho mas humanistas e internacionalistas." (Chomsky y Vltchek, 2014, p. 35).

“A nuestro autor le preocupa que los académicos del tercer mundo deliberadamente traten de no abordar los temas de la realidad tal y como suceden. Es como si
se entregaran a las ultimas “locuras de la cultura parisiense”. Ha mencionado que con frecuencia se presenta en auditorios llenos de gente enajenada, esperando
de ¢l analisis llenos de palabras provenientes de la literatura postmoderna. Su discurso claro, con ejemplos historicos, les parece sordido y aburrido, prefieren
saber “...como la lingiiistica moderna brinda un nuevo paradigma para el discurso sobre asuntos internacionales que suplantara al texto postestructuralis-
ta.” (Chomsky, 2009, p. 124).
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De acuerdo con Luis Hernandez Navarro (2024) la primera vez que vino a México fue en el afio 1992 a una reunion
del Foro por la Emancipacion e Identidad en América Latina. En aquel evento diversos académicos trataron el tema
de los 500 afios de la llegada de los colonizadores europeos a América. Fruto de ello es el libro 71492-1992: La
interminable conquista, emancipacion e identidad en América Latina. En el 2001 estuvo en la Universidad de
Guadalajara. En el 2009 asisti6 a los festejos de los 25 afios de La Jornada. Regres6 en el 2010 cuando la
Universidad Nacional Auténoma de México le otorgd el Doctorado Honoris Causa. En el 2017 vino a dar una
conferencia magistral al Colegio de Sonora; tuvo la oportunidad de reunirse con el entonces candidato a la republica
Andrés Manuel Lopez Obrador que andaba en campaia en ese estado. En el 2014 y en el 2022, en el marco de la
Feria Internacional del Libro en el zocalo de la Ciudad de México, impartio charlas virtuales. En ellas abordo los
grandes retos que se presentan a los gobiernos latinoamericanos progresistas que pretenden llevar a cabo
transformaciones politicas y economicas. Mencion6 que por siglos los Estados Unidos han considerado a América
Latina su “patio trasero”, un lugar donde explotar mano de obra barata, extraer recursos naturales y capital,

contrariar ese dogma despierta la ira de quienes se consideran los “amos del mundo”.

Cuando se estudia su obra politica nos podemos dar cuenta que México es un lugar constante de sus analisis y
preocupaciones tedricas. Al ser un férreo critico de las injusticias cometidas por su pais no puede eludir mencionar
que México es de los paises que mas han padecido la violencia de los Estados Unidos. Este no seria la actual

superpotencia sin haber robado Texas y mas de la mitad del territorio de su vecino del sur.
1492: el inicio de la conquista

La principal tesis politica de Chomsky sobre México y América Latina es que desde 1492, con la llegada de los
primeros conquistadores europeos, estas tierras han sido colonizadas y explotadas por diversas potencias, primero
por los europeos y, desde 1776, con la independencia de las trece colonias norteamericanas, por los Estados Unidos.
La intromision de este pais en América Latina no fue inmediata, sino que requirié de un tiempo para cimentar su

propia estructura estatal y, posteriormente, lanzarse a la conquista de nuevos territorios y mercados.

Para legitimar la colonizacion y explotacion se ha recurrido a un discurso politico retérico en el que se mezclan
racismo, supremacismo ideoldgico, moral y cultural que mana de fuentes teoldgicas y filosoficas. El origen de los
primeros asentamientos europeos en el norte de América tiene una connotacion inconfundiblemente providencial.
Fue la creacion de un relato en el que se habia destinado a los inmigrantes a ser los que fundarian un nuevo reino
guiado por Dios’. Se concibieron a si mismos como los legitimos herederos de la estirpe de Israel y, por lo tanto, les
estaban reservadas extensas tierras que poco a poco habrian de conquistar. Fue el nacimiento del Destino
Manifiesto: “La voluntad divina también se patentizaba como un derecho de ocupaciéon de las nuevas tierras y de
dominio politico-econdmico sobre la nueva gente (...) en la imperiosa obligacion que tenian los ingleses de
implantar y propagar la fe cristiana reformada en el ambito americano que la Divina Providencia les habia

reservado.” (Ortega y Medina, 1989, p. 29).

* Un ejemplo destacado lo encontramos en John Cotton (1584 — 1652), ministro puritano que guio a la Compafiia Massachusetts Bay. Ensefi, por medio de

«

citas biblicas, que la autoridad politica venia de Dios.
Dios.” (Citado en Sigler, 1972: 33).

. mirad bien que consideréis cualquier lugar asignado a vosotros como venido de la mano de
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Del mismo modo, los filosofos europeos concebian la llegada de sus compatriotas a América como el cumplimiento
ineludible de un proyecto impulsado por la racionalidad madura de la ilustracion y la modernidad. Su retorica se
basaba en juicios sumarios sobre la infantilidad de los nativos americanos y se ponia en duda, incluso, su condicion
de hombres: el explorador espafiol “Fernandez de Oviedo se pregunta: ;Son hombres los indios?” (Dussel, 1977, p.
15). Al serles negada su naturaleza de hombres de ninguna manera podian crear sistemas politicos que emularan la
grandeza de los creados en Europa, por lo tanto, era legitimo dominarlos y reeducarlos con valores de una cultura
ajena a la suya. Su mision fue de redencion, al darles sus principios de civilizacion los introdujeron en el camino

3

dictado por Dios a través de sus conquistadores. Escribe Chomsky: “...los conquistadores «tenian buenas
intenciones, y creian sinceramente» que estaban ofreciendo a sus victimas «un orden que contaba con la aprobacion

divina» mientras les asesinaban, torturaban y esclavizaban...” (Chomsky, 1993, p.p. 47 - 48).

Entre los fil6sofos, Hegel es quien mejor describidé un tipo de pensamiento imbuido de racismo europeo. Con la
siguiente cita Chomsky nos ejemplifica la manera en la que uno de los filésofos mas importantes de la modernidad

expresé su vision de América y su lugar en el proyecto teleoldgico de la historia universal:

...nos aproximamos a la ultima «etapa de la Historia Mundial», cuando el Espiritu alcanzard «su plena
madurez y fuerzay [...] declara que la América nativa era «fisica y psiquicamente impotente», que su cultura
era tan limitada que «no podia menos que expirar tan pronto como el Espiritu se aproximo a ellay. De ahi
que «los aborigenes... desaparecieron gradualmente ante el soplo de la actividad europea». «Una
disposicion blanda y desprovista de pasion, una ausencia de espiritu, y una sumision que no duda en

humillarse ... son las principales caracteristicas de los nativos americanos» (Chomsky, 1993, p. 11).

Con el tiempo los dirigentes estadounidenses harian de este tipo de mentalidad verdaderas politicas expansionistas
para robar tierras indigenas. Tanto Thomas Jefferson como George Washington eran partidarios de planes
expansionistas donde los que sobraban eran los habitantes nativos, quienes eran considerados seres cercanos a
bestias o animales salvajes®. Con el tiempo, una vez resuelto el problema del traslado de los indigenas, los que
sobraran seran los latinoamericanos. Telleria y Quintana (2023) comentan: “Jefferson sera el padre de la conquista
norteamericana a partir de la plena posesion de tierras indigenas de su pais; pero también, sera el idedlogo de la

geofagia imperial sobre los pueblos latinoamericanos.” (129 - 130).
México en el siglo XIX

Chomsky piensa a México siempre en relacion con los “frutos” producidos de la dura convivencia vecinal con su
pais. Lo piensa en el tiempo y en el espacio, aunque no es sélo un estudio geopolitico, entendido éste como el
andlisis del despliegue de un poder imperial. Su reflexion estd guiada por hechos muy concretos extraidos de la
historia que le permiten hacer valoraciones criticas sobre conceptos filos6fico politicos como soberania, democracia,
desarrollo, autodeterminacion, independencia econdmica, justica social y libertad. Por lo tanto, si queremos
comprender su pensamiento debemos hacerlo recurriendo a episodios historicos de la tensa relacion entre estos dos
paises. Para €I, es de suma importancia contrastar el discurso de los poderosos con lo que pasé y acontece

efectivamente en la historia.

En 1783, George Washington escribié: “... la extension gradual de nuestros asentamientos provocara la retirada tanto del lobo como la del salvaje; ambos son
animales de presa, aunque sean distintas sus formas.” (Citado en Chomsky, 1993: 34).

Noam Chomsky y su lectura politica de México
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Los Estados Unidos han considerado a México como uno de sus objetivos prioritarios de su politica exterior desde
que éste comenzo su proceso de independencia en 1810. Separados por tradiciones culturales distintas se vieron

obligados a tratar temas geograficos, economicos e ideologicos desde un principio.

La influencia estadounidense se hizo notar en el sur del hemisferio americano desde que abrigaron su determinada
voluntad para independizarse de Inglaterra en 1776. Guadalupe Victoria, el primer presidente mexicano, consiente
del ethos muy particular de la nacion del norte reconoci6 en ellos un ““...modelo de virtud politica y rectitud moral,
progresa bajo el sistema de republica federal que, ha sido adoptado entre los mexicanos por el acto mas espontaneo
que hay memoria, los nivela con la patria de Washington...” (Ampudia, 1997, p.40). Este presidente reconocid que
ambas naciones estaban movidas por el deseo germinado de libertad que tiene sus origenes en las ideas filosoficas
de la ilustracién europea. No pueden existir en la tierra naciones que estén sometidas por otras. Los hombres nacen
libres e iguales y es la voluntad de un pueblo quien en todo momento tiene el derecho inalienable de darse a si
mismo el gobierno que considere el mas apropiado y justo para realizar sus fines mas caros. Lo anterior esta
explicitamente escrito en la Declaracion de Independencia de los Estados Unidos de 1776, redactada por Thomas
Jefferson y Benjamin Franklin: “Sostenemos como evidentes estas verdades: que todos los hombres son creados
iguales; que son dotados por su Creador de ciertos derechos inalienables; que entre éstos estan la Vida, la Libertad y
la busqueda de la Felicidad...”. (Citado en Boorstin, 1997, p. 67). Para nuestro autor, con el paso del tiempo, esta
declaracion sera sometida a interpretaciones convenientes al poder imperial que dara como fruto un discurso politico

retorico y eufemistico donde los ideales ilustrados seran traicionados.

A inicios del siglo XIX, los Estados Unidos atn no se convertian en una potencia con la capacidad suficiente para
imponer su voluntad en el hemisferio latinoamericano. Lidiaban con sus propios problemas internos y las potencias
europeas como Inglaterra, Francia y Espafia aun tenian mucha influencia en la politica de América. Espafia traté de
reconquistar México, su colonia mas importante, pero el curso de los hechos histéricos lo impidieron. Estados
Unidos pronto reconocio la independencia de este pais apelando a las ideas filosoficas ilustradas en que se defiende
la idea de que todos los hombres han sido creados por Dios libres e iguales, por lo tanto, cualquier intento de
someter por la violencia a un pueblo es contrario a la ley natural y divina. El mismo argumento esta en la base de su
propia independencia de Inglaterra. Sin embargo, como lo sostiene Chomsky, este discurso pronto seria
conscientemente ignorado para dar pie a un proyecto expansionista, propio de un imperio en construccion. Su
formulacion teérica fue elaborada por el presidente John Quincy Adams y James Monroe, enunciada el 2 de
diciembre de 1823, y es conocida como la Doctrina Monroe en la que se enuncia la famosa frase “América para los
americanos’”. Un eufemismo que viene a significar que el hemisferio occidental debe ser un territorio donde los

Estados Unidos tienen el derecho exclusivo de intervenir y dominar.

Un episodio muy mencionado por Chomsky es el robo de Estados Unidos de mas de la mitad del territorio mexicano
en el siglo XIX (1848), cuando una invasion armada comenzd una guerra contra un pais pobre y desunido. Dentro
del discurso retérico estadounidense se tiende a realizar una cuidadosa seleccion de las palabras utilizadas al interior
del mismo. Cuando en 1848 se consumo la anexion a este pais del territorio texano y los adyacentes, a través del
tratado Guadalupe Hidalgo, no se utiliz6 el concepto de colonizacion sino el de integracion. De ese modo se dejaba
de lado su negativa carga historica. Para Chomsky, la palabra mas adecuada para referirse a este acontecimiento es

la de conquista, pues describe un proceso en el que existido robo de territorios donde no se medi6é ningiin acto de

Panamericana (Washington, 1889-1890), comentd: “La América para los americanos quiere decir en romance: la América para los yankees que suponen ser
destinados manifiestamente a dominar todo el continente.” (Citado en Morgenfeld, 2023, p.13).

Noam Chomsky y su lectura politica de México
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legalidad ni justicia. Valadés (2020) escribe lo siguiente en el contexto de la toma del Castillo de Chapultepec el 13
de septiembre de 1847, evento que dio pauta a la pérdida de los territorios ya mencionados: “Amargas, muy
amargas, han de ser siempre las épocas en que las patrias son derrotadas por agresivos y superiores enemigos, y en

las que aquéllas pierden solares de su herencia y linaje...” (127).

De acuerdo con las expresiones de los politicos estadounidenses de aquellas fechas, los mexicanos eran incapaces de
administrar esas regiones, aunado a que extensos terrenos estaban practicamente deshabitados. Las razones que se
daban eran de indole racista. El mexicano carecia de capacidad del arte del gobierno, al igual que el resto de los
latinoamericanos y los negros de Africa. Los gobernantes estadounidenses han hecho descripciones sobre las

caracteristicas fundamentales que gobiernan el espiritu del pueblo mexicano al mencionar la inutilidad de:

...intentar tratar con la mentalidad latino-india, llena de odio hacia los Estados Unidos y sedienta de
venganza (...) Los mexicanos sienten «un odio indio, no latino, hacia la gente que no forme parte de la
reserva. Hay muy poca sangre blanca en el consejo -es decir, esta muy diluida». Otros oficiales hablaron de
la «escasa capacidad mental» que hace que los mexicanos (...) sean «absolutamente incapaces de
autogobernarse» y sean «facilmente dominados» por los «mestizos» que controlan el gobierno (Chomsky,
2017, p. 68).

La anexion de Texas no fue un hecho de poca importancia. Fue un evento decisivo que supuso el aumento del
orgullo estadounidense y los primeros pasos hacia una nueva configuracion del poder global. Las potencias europeas
fueron frontalmente encaradas por un pais que abrigaba en su seno el deseo de construirse a si mismo a través de su
crecimiento geografico®. El argentino Morgenfeld (2023) nos da algunos datos: “Estados Unidos paso del quinto
lugar entre las potencias industriales en 1840, al cuarto en 1860, al segundo en 1870 y al primero en 1895.” (46).
Para nuestro autor, aquellos episodios de la historia que pueden perturbar la conciencia de los estadounidenses deben
ser objeto de una reinterpretacion adecuada, es decir, presentados de tal manera que no contradigan el relato
benevolente en el que son descritos como una nacion movida por altos ideales. Es el caso de lo que Bernard Porter
llama la “falacia del agua salada™: “...la conquista se hace imperial solamente cuando cruza el agua salada, de
manera que la destruccion de las naciones indias y la conquista de la mitad de México no fueron

«imperialismo»” (Citado en Chomsky, 2018, p. 83).

Chomsky le llama al territorio robado el “México ocupado”, pues éste fue arrebatado por medio de una guerra
violenta donde subyacen “...terribles injusticias historicas.” (Chomsky y Pappé, 2016, p. 57). La anexion de Texas
significo la supremacia absoluta de Estados Unidos sobre el resto del mundo, y particularmente de Inglaterra, en el
comercio del algodon que era una mercancia de mucha importancia en la época’. En 1848, el presidente Polk, en su
cuarto mensaje anual al congreso, no disimuld la emociéon que le causaba la reciente conquista de los territorios
mexicanos. Su discurso estuvo marcado por una mezcla de la retérica del Destino Manifiesto y eufemismos con los

95, ¢

que sostenia que este territorio era “devuelto a la patria”, concretando mucho mas que un “buen negocio™: ...

8 Sobre la anexion de Texas a la Unidn, el presidente Polk declard, en su mensaje al Congreso del 2 de diciembre de 1845: “Debemos mantener siempre el
principio de que los pueblos del Continente Americano tienen por si solos el derecho de decidir su propio destino. Si una parte de ellos, constituyendo un
Estado independiente, se propusiera unirse a nuestra Confederacion, tratariase de una cuestion que deberia resolverse entre ellos y nosotros, sin ninguna inter-
posicion extranjera. Nunca podremos consentir que las potencias europeas interfieran para impedir tal union bajo pretexto de que esto pudiese alterar el equili-
brio de fuerzas que ellas desean mantener en este continente.” (Citado en Morgenfeld, 2023, p. 45)

9 El presidente Tyler estaba consciente de que aduefiarse de Texas supondria un gran avance en el poderio econémico de su pais y, con ello, podria rivalizar
con Europa pues podrian paralizar la industria del algodén de Inglaterra lo que hacia que los demas paises se pusieran a sus pies. Estados Unidos “... «habia
adquirido una mayor influencia sobre los asuntos mundiales de la que podrian ejercer los ejércitos, por fuertes que fueran, o las armadas, por numerosas que
fueran sus navesy».” (Citado en Chomsky, 1993, p. 39).
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Los territorios recientemente adquiridos y sobre los cuales se extiende ahora nuestra jurisdiccion exclusiva y nuestro
dominio, constituyen una comarca de mds de la mitad de la extension que poseian los Estados Unidos antes de su
adquisicion (original en cursivas)” (Citado en Suarez, 1988, p. 217). Hubo entre los estadounidenses partidarios de
la idea de quedarse con todo el territorio mexicano, pero para calmar su conciencia se limitaron a dejar en claro que
lo obtenido por medio de la guerra fue debidamente pagado (15 millones) “...lo cual llevo al periodico Whig
Intelligencer a concluir que «no tomamos nada por conquista... gracias a Dios» (original en
cursivas)” (Zinn, 2006, p. 120).

Neo colonizacion en el siglo XX

Para Chomsky, los Estados Unidos, durante el siglo XX, maniobraron de distintas maneras para que la economia
mexicana no contradijera los principios basicos de la ideologia estadounidense. De manera notable se observo en la
época de la Revolucion Mexicana. El articulo 27 de la Constitucion de 1917 establecia claramente que los recursos
naturales son propiedad exclusiva y soberana de México lo que despertd grandes preocupaciones entre los
gobernantes estadounidenses. Se intentd equiparar este tipo de acciones como una prueba fehaciente hacia la
tendencia socialista al estilo de la Union de Republicas Socialistas Soviéticas (URSS). La apreciacion
estadounidense del articulo 27 se convirtié en un peligro debido a *“...su llamamiento en favor de la participacion y
de la direccion del Estado en la economia (en particular por lo que respecta al desarrollo de los recursos naturales) y
de la subordinacion de la propiedad privada al bienestar en general” (Chomsky, 2017, p. 67). De acuerdo con el pun-
to de vista de los gobernantes estadounidenses este articulo practicamente terminaria con la inversion extranjera en
México y, en ultima instancia, este pais pretendia “... «remplazar la doctrina Monroe» de forma que «la hegemonia
de los Estados Unidos en el continente tendrd que desaparecer»” (Chomsky, 2017, p. 68). Para terminar con aventu-
ras como la Revolucion Mexicana que planteaban cierto grado de democratizacion de la vida publica era preferible
la instauracion de una dictadura pues al menos en ella los intereses economicos estadounidenses estarian seguros.
Esta era la opinion del premio nobel de la paz Eluhu Root quien menciond que los latinoamericanos eran
“reconocidos como nifios e incapaces de cumplir con las obligaciones que van junto con la independen-
cia” (Chomsky, 2012, p. 44). Por ello, en México debia probarse un sistema totalitario parecido a la Italia fascista de
Mussolini donde los negocios pueden florecer pues no hay revueltas populares exigiendo la desaparicion de la
explotacion, el latifundismo, la miseria general, el analfabetismo; y donde no se pedian derechos laborales de los
trabajadores, una educacion laica y gratuita, reparto de tierras a campesinos, derechos a la salud y la creacion de un

gobierno que controle los bienes estratégicos de la nacion como el petroleo.

Ya en décadas recientes, en el auge del capitalismo neoliberal, la manera en la cual los Estados Unidos han tratado
de controlar al pais ha sido por medio de los Tratados de Libre Comercio. Un eufemismo con el que se encubren
intenciones de explotar a economias pobres que complementan a las ricas. Por décadas, los politicos, analistas,
intelectuales y la prensa de negocios se han empefiado en tratar de convencer a la poblacion de las bondades de estos
tratados. Para ello han creado un discurso retérico que pone de manifiesto las bondades del capitalismo y condena
todo intento del estado por intervenir en la economia. La promesa ha sido que con este tipo de acuerdos llegaran las

inversiones multimillonarias, los trabajos y el desarrollo que tanto se necesita y se anhela.

En 1989, el politdlogo estadounidense de origen japonés, Francis Fukuyama (2015) escribio un pequefio articulo titulado ;E! fin de la Historia? en la revista
The National Interest. Su capacidad predictiva acerca del derrumbe de la URSS le haria una celebridad académica en todo el mundo. La tesis que sostiene es
que la via liberal politica y econdmica occidental es la gran ganadora de la lucha ideoldgica frente al comunismo (56).

Es interesante resaltar que nuestro autor, en 1992, ya advertia sobre la necesidad de que México y América Latina diversificaran sus relaciones comerciales en
el mundo y no se sometieran tanto a las directrices
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El anuncio del Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN), en 1994, firmado junto a Estados Uni-
dos y Canada, despert6é en México un aplauso de manera casi unanime. Recién en 1991 se habia presentado a los
ojos del mundo el colapso de la Union Soviética y su via socialista, lo que dejaba al capitalismo como el ganador de
una larga lucha ideoldgica. En las universidades, los académicos participaban en el acalorado debate que habian sus-

citado textos de caracter teleoldgico como el del profesor de Harvard Francis Fukuyama: ;E! fin de la historia"’?.

No obstante, para una mirada tan aguda como la de Chomsky, este tratado traeria consecuencias muy distintas a lo
que anunciaban sus impulsores. Los planificadores del tratado estaban buscando maneras para reforzar alianzas
estratégicas y aumentar las ganancias de las empresas estadounidenses''. Es decir, agudizar un principio antiguo del
comercio estadounidense en el que las ganancias deber fluir del sur hacia el norte. Los ataques a la soberania
nacional, el impedimento de la industrializacion, el desarrollo social, economico y politico de las naciones
latinoamericanas se enmarcan en este cuadro de explotacion imperial. Saxe-Fernadez (2002) apunta que .

historicamente la politica estadounidense hacia la region ha tenido como uno de sus principios evitar que el
desarrollo de alguna nacién latina o coalicion de naciones latinoamericanas capaces de poner en entredicho su

hegemonia hemisférica” (54).

Para Chomsky, el TLCAN ha significado una especie de “camisa de fuerza” para que el pais no pueda desarrollarse.
Contrario a lo que dicen los politicos que por medio de los tratados se ingresaria a las naciones del primer mundo, lo
que ha ocurrido es que gran parte de la poblacion ha quedado reducida a la pobreza y la marginacién'. Para nuestro
autor, uno de los principios basicos que se deberian considerar en estos tratados es la posibilidad de la discusion
publica de qué es lo que se estd negociando en ellos. Es decir, considerar a los ciudadanos como seres capaces de
tratar los temas mas importantes de manera democratica. Sin embargo, esto no pasa, son tratados secretos que
solamente los dirigentes de las grandes empresas y funcionarios publicos conocen. “La gente no tiene la menor idea

de lo que esta ocurriendo. De hecho, no puede saberlo.

Ello se debe, entre otras razones, a que el TLCAN es un secreto. Es un acuerdo ejecutivo de alto nivel al que casi
nadie tiene acceso.” (Chomsky, 2009: 39). Ha comentado, de manera irdnica, que es posible que ni siquiera el presi-
dente de México sabia lo que estaba firmando. Lo cual dice mucho del grado de dominacién que ejercen los podero-

sos sobre los pobres.

Es asi como los acuerdos de libre comercio han servido de atadura para que la integracion mundial dentro del
capitalismo impida un desarrollo pleno de las naciones que tentativamente quieren incrementar su mercado interno
y, con ello, depender menos del exterior. En el caso de México, el tratado sirvid para que proporcionara mano de
obra barata a empresas estadounidenses, extraccion de recursos naturales y hasta un lugar donde exportar la conta-

minacion a través de sus industrias.

""Estadounidenses. En esos afios, los rivales economicos para Estados Unidos eran Japon y Europa. Con el pasar del tiempo, los grandes contrincantes en el

oder geopolitico seran China y Rusia. (Chomsky et. al. 1992).

'De acuerdo con datos del Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL), organismo del estado mexicano encargado de
la medicion de la pobreza en el pais, al primer trimestre el afio 2024, el promedio de la poblacién mexicana que tenia un ingreso laboral inferior al costo de la
canasta alimentaria era de 35.8. %. Se puede apreciar la tendencia de una pobreza creciente en los afios posteriores a la entrada en vigor del Tratado de Libre
Comercio. En los ultimos afios de la administracién de Andrés Manuel Lopez Obrador se observa una tendencia a la baja del porcentaje de pobres. Disponible
en: https://www.coneval.org.mx/SalaPrensa/Comunicadosprensa/Documents/2024/Comunicado_06 ITLP_primer_trimestre 2024.pdf (consultado 14/08/2024).
"2 De acuerdo con los datos que proporciona Valenzuela (2023) en el periodo de 1950 a 1980 México crecié aun  promedio anual de 6.6% y para el periodo
neoliberal de 1980 a 2010 el promedio anual fue de 2.4%. “...la emergencia del neoliberalismo provoca un descenso del ritmo de crecimiento a casi una
tercera parte (36%)” (203).
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Chomsky considera que México habia practicado, hasta hace unos afios, un sistema politico cuasi dictatorial, brutal

y represivo que garantizaba que las empresas pudieran violar las leyes que estorbaban al desarrollo econémico’.

Sus efectos se percibieron en los bajos salarios, la destruccion de industrias locales, el atentado contra derechos la-
borales y los sindicatos, ataques y asesinatos de lideres obreros, la contaminacion ambiental por parte de industrias,
la baja productividad en su industria agricola, migracion masiva del campo a la ciudad, etc. Para nuestro autor, la
firma de estos tratados neoliberales se hace evitando el debate publico, el cual involucra el elemento fundamental de
la democracia: la exposicion libre de razones para llegar a consensos. Al no existir dialogo, se imponen a una socie-
dad acuerdos que nunca han sido estudiados para ver el benéfico o el perjuicio que traerdn consigo. A esto le llama
déficit democratico: “...se estan tomando decisiones cruciales de gran impacto en un nivel donde la poblacion no

puede ejercer siquiera influencia indirecta a través de los parlamentos...” (Chomsky, 2009, p. 40).

Tanto la soberania econémica nacional como la democracia son los conceptos politicos que deben ser destacados en
el marco de estos tratados internacionales. Sin ellos, ninguna nacién puede pretender crear su propia ruta

independiente. Chomsky es muy claro al respecto:

El objetivo era «atar a México a las reformas» de los afios ochenta, las reformas que habian reducido
considerablemente los salarios y enriquecido a un pequefio sector de la poblacién y a los inversores
extranjeros. Las preocupaciones de fondo se articularon en una conferencia sobre la estrategia de desarrollo
en América Latina que tuvo lugar en Washington en 1990. Se advertia de que «una “apertura democratica”
en México podria poner a prueba la relacion especial, si llevara al poder a un gobierno mas interesado en

desafiar a EE. UU. por razones econdmicas y nacionalistas» (Chomsky, 2001, p. 262).

Nuestro autor suele usar la expresion “ingeniaria social” para sefalar la capacidad que tienen los dirigentes de su
nacién para modificar sustancialmente la vida de las mayorias. Por medio de la implementacion de ciertas medidas
politico econémicas pueden reestructurar las dinamicas cotidianas, en las que con frecuencia salen perdiendo los
mas vulnerables. Los ataques en contra de la seguridad social y los derechos laborales casi siempre repercuten en
convulsiones populares: se agudizan las frustraciones y se generaliza una vision pesimista sobre el futuro. En el caso
del TLCAN, los planificadores estadounidenses fueron conscientes de los problemas que podria traer el que un pais
subdesarrollado como México se convirtiera en un componente basico de una superpotencia econdmica, aportando
mano de obra semi esclava. Como lo apunté Chomsky (2012) en su momento, el gobierno de su pais comenzd a
implementar medidas policiales mas estrictas para contener posibles brotes de rebelion de las futuras victimas de los
tratados neoliberales: carceles mas seguras, reformatorios para jovenes drogadictos, mas policias, penas mas severas,
uso de la pena de la muerte, etc. (159). Y a su vez se replanted la seguridad de la frontera con México para contener

a los migrantes empobrecidos por medidas que ellos mismos habian impulsado.

A Chomsky le ha sorprendido la manera en la cual los distintos gobiernos mexicanos, partidarios del neoliberalismo,
se han empenado en deshacerse de sus industrias estratégicas. Acusa una corrupcién muy notoria entre la elite
politica, la cual, histéricamente, no ha adquirido ningiin compromiso con el pueblo a quien dicen servir. Como

afiadido los sectores privados de la economia fomentan operaciones fraudulentas en las que el gobierno sede sus

13 Ha citado con frecuencia la conocida frase “México es una dictadura perfecta” del escritor peruano y Premio Nobel de Literatura Mario Vargas Llosa para
referirse a los gobiernos del Partido Revolucionario Institucional (PRI) y del Partido Accion Nacional (PAN) para subrayar lo poco democraticos y justos que
han resultado.
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empresas importantes lo que viene a significar: “...regalar los bienes ptblicos a cambio de una fraccion de su valor a

los partidarios del presidente” (Chomsky, 2016, p.49).

Para Chomsky, el estado no sélo debe conservar sus industrias estratégicas sino fortalecerlas. Un caso especial es la
del petréleo, recurso que ha despertado muchas ambiciones en su pais por mucho tiempo. Algo que ensefia muy bien
la historia es que cuando un estado quiere privatizar un sector estratégico lo primero que debe hacer es llevarlo
paulatinamente a la quiera, de este modo, se engafia a la poblacion diciéndoles que ya no es rentable para el
gobierno. Asi se abre la puerta a la privatizacion. En el gobierno de Enrique Pefia Nieto (2012-2018) un consenso de
las fuerzas politicas de la derecha abrid la posibilidad para la participacion de la inversion privada en Petrdleos
Mexicanos (PEMEX), la paraestatal mas importante con la que ha contado México en su historia. Por un lado,
millones de mexicanos protestaron en contra de su privatizacion y, por el otro, empresas privadas esperaban con
ansia entrar en el negocio. En su momento nuestro autor escribio: “Los Estados Unidos han intentado aduefiarse de
ellas [reservas petroleras] durante cuarenta afios, y ahora ya las han conseguido. PEMEX, la mayor compaiiia

petrolifera mexicana, probablemente haya quebrado por completo” (Chomsky, 2016, p. 50).

Para nuestro autor, el discurso del neoliberalismo econdomico esta estructurado por medio de eufemismos y términos
retoricos. Suele llamarle la “teologia del libre mercado”, una serie de creencias que no tienen fundamento en la
realidad. Por medio de expresiones bonitas se les dice a los paises tercermundistas que abran sus fronteras al
comercio y ofrezcan oportunidades de negocios. Aunque nunca mencionan que dentro de la logica imperial
estadounidense es el “amo” quien dicta las reglas. Este puede mantener sus fronteras cerradas a todo aquello que
considere dafiino desde productos agricolas hasta los indeseables migrantes latinoamericanos. Se pasa por alto el
hecho de que gran parte del comercio en el sistema de libre mercado se da entre grandes corporaciones y cuyas

ganancias siempre van a parar a los mismos bolsillos.
Ejército Zapatista de Liberacion Nacional

Para Chomsky, fue bastante significativo que con la entrada en vigor del TLCAN también surgiera un movimiento
indigena de resistencia contra el capitalismo como lo fue el Ejercito Zapatista de Liberacion Nacional (EZLN). Estos
movimientos se enmarcan en lo que llama la paulatina concientizacion de la poblacion del mundo. Practica que
nunca ha sido bien vista por los planificadores imperiales, pues representan el inicio de un cambio si es que lograra
vincularse con otros movimientos de la misma naturaleza en el mundo: lo que ha venido a llamarse la articulacion
Sur — Sur. Chomsky ha apoyado al EZLN desde que surgio. En sus escritos ha mencionado que los indigenas de
América han sido olvidados por mas de 500 afios. A las fuerzas neoliberales les gustaria que los indigenas fueran

reducidos a simples elementos de la naturaleza, no importa si es por medio de la represion y la violencia.

Por siglos, al interior de las naciones tercermundistas, las elites han reproducido un colonialismo interno hacia los
sectores mas vulnerables'. Justo lo que ha pasado con los indigenas del zapatismo, de ahi sus reclamos justos por
una vida digna. Para Chomsky, el capitalismo no puede resolver los problemas mas importantes de nuestro presente
actual, de ahi que comente respecto al zapatismo y su diagnostico de este sistema que reproduce la violencia y la

muerte:
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El alzamiento iniciado el dia de afio nuevo por los campesinos indigenas de Chiapas coincidié con la puesta
en marcha del Tratado de Libre comercio (TLC), el cual el Ejército Zapatista describié como «una sentencia
de muerte» para los indigenas, un regalo para los ricos que hard mas profunda la brecha entre la riqueza
concentrada por unos pocos y la pobreza de las masas, y destruird lo que queda de la sociedad indigena.
(Chomsky, 2012, p. 153).

(El siglo XXI es el de 1a liberacion?

Actualmente, uno de los principales problemas que enfrenta México es el de la violencia desatada, principalmente,
por el lucrativo negocio de la droga. Aunque es un fendémeno que tiene sus raices en décadas pasadas, su
agudizacion se presentd a partir de que Felipe Calderén asumi6 la presidencia de la republica en 2006. Llego a este
puesto con enormes criticas de fraude electoral: compra de votos, intromision del presidente Vicente Fox (2000-
2006), financiacion ilegal por parte de grandes corporativos empresariales, parcialidad del arbitro electoral (Instituto
Federal Electoral, IFE), violencia y guerra sucia en contra de su principal contrincante de ideologia de izquierda
(Andrés Manuel Lopez Obrador). Este ha sostenido que el inicio de la guerra contra los carteles de la droga fue un
intento desesperado por conseguir algo de legitimacion de su gobierno ante la sociedad mexicana y que no pudo
obtener en una eleccion limpia. Chomsky ha mencionado que Felipe Calderén no fue un presidente electo por su

pueblo y ha escrito sobre la manera fraudulenta en que se hizo del poder.

Respecto al tema de las drogas, el filosofo estadounidense ha sostenido que son los Estados Unidos quienes tienen
una responsabilidad ineludible al ser los principales consumidores de estas sustancias a nivel mundial. Fue a finales
de la década de 1980, con Ronald Reagan, cuando el combate al narcotrafico se convirtié en una prioridad de la
politica exterior estadounidense. Previamente, los grandes medios de comunicacion se habian encargado de atiborrar
al publico con noticias sobre el gran problema de las drogas. Al ver debilitado el discurso del peligro del
comunismo, el narcotrafico tomo la estafeta como justificacion para intervenir en los paises latinoamericanos. El
ejemplo mas connotado es la iniciativa del Plan Colombia, con la cual se suministré6 grandes sumas de dinero,
armamento y adiestramiento militar para combatir a grupos del narcotrafico en el pais sudamericano. Chomsky ha
mencionado que los resultados de este plan distan mucho de la retérica benevolente con la cual se anuncio. El efecto
en el pais fue un notable incremento en la represion a los movimientos revolucionarios presentes entre campesinos,
agricultores y luchadores sociales. Se registré una enorme cantidad de violaciones a los derechos humanos de la
poblacion colombiana. El relato retérico contrasta con los hechos en tanto que éstos demuestran que el fin no es el

combate a las drogas sino a combatir procesos de cambio radical en América Latina.

Chomsky se refiere a este  fendmeno como la “fraudulenta guerra contra el narcotrafico” (Chomsky, 2013, p. 42).
Carlos Fazio escribe con  contundencia sobre la declaracion de la guerra contra las drogas que inici6 el menciona-

do expresidente mexicano:

14 Este un tema ampliamente tratado por el intelectual mexicano Pablo Gonzalez Casanova (2003) desde la década de 1960. Comenta que los primeros apuntes
sobre el colonialismo interno se pueden encontrar en la obra de Lenin en sus analisis sobre la opresion del estado zarista sobre las etnias integradas después de la
revolucién bolchevique. Sin embargo, como bien apunta Casanova, fue el norteamericano C. Wright Mills quien fue el primero en utilizar la expresion
“colonialismo interno”. Posteriormente, la expresion fue tema de debate por muchos académicos latinoamericanos quienes tratarian de explicar la realidad de
sus respectivos paises en lo referente a la dominacion de un grupo, clase, elite, raza, oligarquia, cultura, sobre otras consideradas “inferiores”. Torres (2021)
escribe  atinadamente lo siguiente: “Leopoldo Zea estudi6 el caracter dependiente del mestizo, sometido a una neo colonizacion: creyendo librarse de un cepo
colonialista, cayd en otro. El proyecto de pais del mestizo, «empieza como proyecto liberador y acaba como proyecto represor. Hijo putativo, por un hecho
histérico, el de la conquista y colonizacion, del cual no se siente responsable, decide adoptar otro padre, otra dependencia, a partir de la cual pueda realizarse sin
la carga de un pasado que no acepta como propio»” (27).
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Ya con Felipe Calderon en Los Pinos, Washington consigui¢ ubicar a México donde queria: en la fase de
colombianizacion. Es decir, al borde de una intervencion militar larvada y por etapas del Pentagono y los
cuerpos de seguridad e inteligencia estadunidenses. Valiéndose de fabricaciones tales como México Estado
fallido, que presionan hacia una “cooperacion militar” y “acciones mancomunadas” de las fuerzas armadas
de ambos paises contra los carteles de la droga, el intervencionismo bueno de Barack Obama no sera al
principio con bombas, misiles y proyectiles, sino con asesores, agentes encubiertos y mercenarios, que bajo
la fachada de “contratistas privados de seguridad” seran los encargados del trabajo sucio en la “guerra” de

Calderon contra los malos (Fazio, 2012, p. 34).

Nuestro autor (2015) defiende la postura de que se deben combatir las causas que originan el consumo de sustancias
nocivas, es decir, implementar politicas que mejoren las condiciones de vida de la sociedad, acompanadas de
campafias de rehabilitacion y tratamientos, en vez de usar la mano dura contra sus usuarios. Hay dos ventajas en

ello: los resultados son mejores y los gastos son menores (59).

En los ultimos afios, el gobierno de Andrés Manuel Lopez Obrador ha implementado una politica del combate a las
causas. Pero sus resultados atin estan por verse. Chomsky ha sostenido que el combate armado a las drogas es una
forma de darwinismo social para deshacerse de la gente indeseable. Al interior de su pais se combate a los negros,
los pobres, los narcos de origen latino, mientras que se pasa por alto que el sistema financiero esta involucrado en el
blanqueo de capitales provenientes del narcotrafico. De modo parecido, en México existe toda una red criminal
donde los recursos son integrados a amplios sectores de la economia y la politica, corrompiendo con ello a una parte
muy grande de la sociedad mexicana. Como dato no menor, el que fuera secretario de Seguridad Publica en la
administracion del expresidente Felipe Calderon, Genaro Garcia Luna fue enjuiciado y encarcelado en los Estados
Unidos acusado de narcotrafico. Es probable que sea condenado a cadena perpetua, mientras que en México la cifra

de muertos y desaparecidos crece a un nivel propio de paises en guerra.

El presidente boliviano Evo Morales, en cuyo pais se ha intentado erradicar las plantaciones de la hoja de coca, ha
comentado, con ironia, el hecho de que los Estados Unidos combatan en América del sur la produccion de drogas y
no resuelvan dentro de su propio pais el consumo de las mismas. Resultando en un fenémeno tragico: los
latinoamericanos ponen los muertos en la guerra contra las drogas y los Estados Unidos se llevan las ganancias
producidas por esta violencia. Chomsky sostiene que estas iniciativas sirven para mantener un control social y
politico dentro los paises latinoamericanos. Los sistemas democraticos son producto de un clima de paz, dentro de
una voragine violenta son las fuerzas coercitivas, de mano dura, apegadas a las ideologias de derecha, quienes
aumentan sus oportunidades para mantenerse en la direccion de los gobiernos. Ante los cambios de gobiernos
progresistas en América latina se presenta como un tema muy espinoso la relacion que se debe guardar con sus
ejéreitos, protagonistas de golpes de estado contra presidentes democraticamente elegidos. La sociedad civil ve con
mucha preocupacion el hecho de que gobiernos entreguen mas poder de maniobra a las milicias, los posibles efectos
negativos muchas veces estan muy justificados. Sin embargo, como comenta Villegas (2004) los gobiernos que
pretendan abandonar el modelo neoliberal deben tener el apoyo de sus ejércitos, pues la opcion del golpe de estado

siempre estard en el horizonte de los planificadores imperiales (98).
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Los gobiernos de izquierda apelan al aumento y cumplimiento de los derechos humanos mientras que los de derecha
lanzan su discurso retérico para convencer a la poblacion de erradicar a los criminales que no “deben tener
derechos”. Muy conocidos son los dichos expresados por el expresidente Donald Trump en los que anula la dignidad
de los migrantes latinoamericanos, especialmente los mexicanos, llaméandolos bad person, narcotraficantes,
violadores, asesinos. Siendo este discurso racista, xeno6fobo y anti ilustrado en el que basa parte de su ideario
politico. Gran parte de su campana politica la ha dedicado a tildar y adjetivar despectivamente a aquellos que no
pertenecen a su clase social, se pude decir que ese discurso es lo que lo llevo a la presidencia en el 2016. Su lucha
antinmigrante, que goza de mucho apoyo entre sus simpatizantes, se ha expresado contundentemente en su idea de
construir y reforzar un muro en la frontera sur, agregando que México es el que debe pagarlo por medio de un
aumento en los impuestos a las importaciones. Como muestra del colonialismo ideolégico y mental que padece
cierta elite politica y cultural de México y que Chomsky critica, el presidente Enrique Pefia Nieto invité a Trump a
Meéxico en su plena campaiia del 2016, congraciandose con €l en espera de que suavizara su ira antimexicana. ...
cuando en una reunién con legisladores en la que discutia la reforma migratoria, el 12 de enero de 2018, Trump se

refirid a El Salvador y Haiti, ademas de otros paises africanos, como “paises de mierda” (Morgenfeld, 2023, p. 87).

Gran parte de su base votante estd integrada por simpatizantes que son movidos por este odio hacia lo latino,
antinmigrante y que creen que su pais esta contaminado por seres cercanos a la categoria de subhumanos. Chomsky
usa la expresion orwelliana “no personas” para hablar de este tipo de cuestiones. Estas son las personas que pueden

ser desechadas, condenadas a vidas miserables por politicas publicas disefiadas por los poderosos.

Con la llegada de Loépez Obrador a la presidencia de la republica en el 2018, su politica de seguridad se re
direccion6 al combate a las causas econdmicas que orillan a la poblacion a tomar el camino del negocio de las
drogas y otros fendmenos que giran en torno a este problema (trata de personas, secuestro, extorcion, corrupcion de

instituciones de gobierno).

Desde hace décadas, nuestro autor ha sido un critico del sistema politico mexicano, asolado por la corrupcion, la
violencia y politicos empenados en defraudar a su propia nacion. Ha escrito que México es un “...pais donde existe
una dictadura brutal y represiva.” (Chomsky, 1997, p. 30), refiriéndose al bajo nivel democratico del siglo XX y la
manera en que ha llevado su politica economica, dejando en la miseria a millones de sus ciudadanos. Para €1, tanto el
Partido Revolucionario Institucional como el Partido Accién Nacional, apegados a la ideologia neoliberal, son los
responsables de la gran pobreza en el pais. De acuerdo con su apreciacion, la llegada al gobierno de un partido como
Movimiento de Regeneracion Nacional, con amplia convocatoria entre las masas, apenas y podra realizar cambios
que la alejen de la ruta neoliberal. La razon radica en su fuerte integracion con la politica econémica de los Estados
Unidos. México es considerado, histéricamente, su zona exclusiva de influencia y la usan para mano de obra barata
de las multiples industrias estadounidenses que se encuentran en el pais. Para Chomsky, una de las formas en las
cuales México podria avanzar por un camino mas independiente es por medio de la apuesta por integrarse cada vez
mas con los paises latinoamericanos con quienes comparte lazos culturales mas estrechos. Esta integracion ha sido
formulada ya en distintas ocasiones por los gobiernos progresistas de América Latina. Si revisamos la historia desde
los tiempos de Simdn Bolivar y José Marti se hacia un llamado a crear una unidad latinoamericana que permitiera

una defensa ante el ataque de la poderosa nacion del norte de América.
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Esta era vista como un imperio en expansion y lleno de deseos de lucro y dominio, lo que representaba un serio
peligro para las naciones que poco a poco construian su independencia. En 1822, el gran libertador Simén Bolivar
expresaba: “A la cabeza de este gran continente hay un pais muy poderoso, muy rico, muy belicoso, y capaz de cual-

quier cosa.” (Citado en Chomsky, 1993, p.194). Y en la década de 1890 el cubano José Marti escribia:

De una parte hay en América un pueblo que proclama su derecho de propia coronacion a regir, por
moralidad geografica, en el continente, y anuncia, por boca de sus estadistas, en la prensa y en el pulpito, en
el banquete y en el congreso, mientras pone la mano sobre una isla y trata de comprar otra, que todo el norte
de América ha de ser suyo, y se le ha de reconocer derecho imperial del istmo abajo... (citado en
Morgenfeld, 2023, p. 103).

En tiempos recientes se han tenido al menos tres propuestas de integracion: la Alianza Bolivariana para los Pueblos
de Nuestra América (ALBA) en 2004, con el decidido impulso de Cuba y Venezuela, a través de sus presidentes
Fidel Castro y Hugo Chavez, respectivamente; la Union de Naciones Suramericanas (UNASUR) en 2008; y la
Comunidad de Estados Latinoamericanos y Caribefios (CELAC) en el 2010. La integracion por si sola no ha de
garantizar la independencia regional y la solucion de sus problemas, pues su pobreza y explotacion se remonta cinco
siglos atras con la llegada de los conquistadores europeos en 1492. Lo que puede modificar es que la dindmica

neocolonial no sea tan contundente en su dominio imperial y explotador.

Desde el derrocamiento del presidente Jacobo Arbenz de Guatemala en 1954, los paises latinoamericanos han
reconocido que sin apoyo mutuo las posibilidades de iniciar procesos de trasformacion pueden ser facilmente
atacados por la superpotencia norteamericana. Por ello, nuestro autor ha escrito en repetidas ocasiones que la futura
independencia latinoamericana depende de su nivel de organizacién y unidad entre los estados. Sostiene que debe
haber tres independencias: una de los gobiernos colonialistas, otra del poder econémico del imperio estadounidense
y una epistémica, mental. S6lo cumpliendo con ellas se puede comenzar a crear opciones radicales que mejoren la
vida de los paises del hemisferio sur americano. El filésofo norteamericano comenta al respeto: “Antes a la region se
la denominaba el patio trasero, un juego para Estados Unidos. «Alli hacemos lo que queremos». Ahora la region se

encamina hacia una verdadera independencia.” (Chomsky y Vltchek, 2014, p. 79).

Asimismo, Chomsky (2014) ha mencionado que una posibilidad para combatir los ataques a la soberania de las estas
naciones es su urgente y necesaria cooperacion mutua en tres niveles: global (establecer relaciones mundiales
sur-sur para diversificar la economia, ver a China como un aliado estratégico), regional (mayor integracion de estos
paises para resistir juntos posibles amenazas imperiales) y local (avanzar en sistemas democraticos y combatir la
extrema desigualdad econdmica entre los pocos ricos y la multitud de pobres) (104). México juega un papel muy
importante en la nueva configuracion del poder mundial. No s6lo es uno de los paises con mayores lazos
comerciales con los Estados Unidos, también ha sido uno de los lideres latinoamericanos que goza de gran prestigio

entre sus vecinos del sur y que siempre se le ha exigido que tome la iniciativa en los procesos de emancipacion.
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CONCLUSIONES

El filésofo estadounidense Noam Chomsky es uno de los mas grandes criticos de la politica exterior de su pais.
Durante décadas ha escrito sobre la forma en la cual se ha ido construyendo la mayor potencia imperial que el

mundo ha conocido. Su creacion estd impulsada desde que se independizaron de Inglaterra en 1776.

Desde esta fecha ha tenido una relacion directa con su vecino del sur: México. Es por ello que nuestro autor nos
recuerda las distintas injusticias cometidas contra este pais latinoamericano: el robo de mas de la mitad de su territo-
rio, la imposicion de una ideologia econdmica para extraer riqueza y la influencia politica para tomar una direccion

poco democratica.

Por estas razones, Chomsky ha escrito miles de paginas sobre América Latina y, por consiguiente, las implicaciones
que existen para México. Nos invita a pensar nuestros problemas con cabeza propia, alejandonos del discurso
politico retérico elaborado por los Estados Unidos. Si México aspira a conquistar una auténtica libertad debe
atreverse a practicar una democracia donde sean las personas de a pie quienes se involucren en el debate de las ideas
y buscar soluciones a sus problemas diversos. Chomsky, por medio de ejemplos historicos, nos sefiala el peligro que
representa el que una nacion poderosa trate de dictar las normas a los demas. Temas tan importantes como la justica,
la igualdad, la libertad y la democracia pueden encontrar una via de cumplimiento si existe una voluntad

comprometida entre los pueblos latinoamericanos para unirse en un proyecto comun.

Su obra politica es una referencia obligada para todo aquel que quiera conocer una interpretacion original y muy
documentada sobre los problemas del mundo. El sur global estd experimentando cambios profundos en temas
politicos y economicos. El abandono de la via neoliberal y sus consecuencias dafiinas para la vida en el planeta
abren una oportunidad tinica para replantearse diversos temas de importancia. Nuestro autor da varios elementos
para analizar nuestro presente. En este contexto, México es un pais con una fuerte relacion con la economia
estadounidense y los pasos que dé en el futuro tienen implicaciones mundiales. Es por ello que las palabras de
Chomsky siempre nos ayudaran a comprender un pasado, un presente y un futuro que esta en construccion. Siempre
suele terminar sus escritos y charlas con un llamado a la esperanza. La vida de las personas y de las naciones solo
puede mejorar si nos involucramos en realizar pequefios cambios que con el tiempo se convertiran en grandes

progresos para todos.
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